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Angiende anmiilan om oredlighet i forskning

I skrivelse stilld till Géteborgs universitet, 2009-04-23, anmiiler professor Sven-Axel Mansson,
Malmd hogskola, och juris doktor Jenny Westerstrand, Uppsala universitet, filosofie doktor
Susanne Dodillet for oredlighet i forskningen.

Anmilan avser Susanne Dodillets avhandling “Ar sex arbete? Tysk och svensk
prostitutionspolitik sedan 19707, framlagd, 2009-02-21, vid Institutionen for litteratur,
idéhistoria och religion, Géteborgs universitet

I anmélan framfors kritik mot avhandlingen i form av att de bada anmilarna patalar brister i
bla. hanteringen av killmaterialet, sdttet for val alternativt bortviljande av killor, brister i
citeringsteknik och konklusioner av vad hénvisade killor pastas visa.

Av hogskoleforordningen 1 kap. 16 § framgér att en hogskola skall utreda misstankar om
oredlighet i forskningen i det fall en hogskola genom en anmilan eller pi annat sitt far
kidnnedom om siddana misstankar. Vid Goteborgs universitet finns ett rad for drenden om
misstanke om oredlighet i forskning, konstnirligt utvecklingsarbete eller annat
utvecklingsarbete, det s.k. “Oredlighetsrddet” och en handlingsordning antagen av rektor ar
2008. Oredlighetsradet utgor ett stdd till rektor i samband med utredning och beslut i enskilda
drenden rorande misstanke eller pastiende om oredlighet i forskning inom universitetets

forskningsverksamhet.

Handléggningsordningen avser s.k. oredlighet i forskning, det som i vardagligt tal brukar
bendmnas “forskningsfusk”. Med forskningsfusk avses fabricering, forfalskning eller
undertryckande av forskningsresultat, fel i hantering och dokumentation av grunddata,
plagiering och uppgivande av annans resultat som sitt eget. En forutsittning for att ett drende
skall anhéngiggoras som oredlighet i forskning utgors av att foreligger en medveten handling
frén forskarens sida att t.ex. falsifiera ett forskningsresultat.

Oredlighetsradet har inte att ta stiillning till en forsknings kvalitet. Det kan mycket vil finnas
forskning som i kvalitetshéinseende inte kan anses halla den kvalitet som kan fSrvintas av
forskning inom hogskolevirlden. Aven om sé #r fallet si #r det inte skiil for ér att betrakta
forskningen som oredlig med att forskaren inte medvetet har agerat pa ett sidant sitt att

1/2

Universitetsledningens kansli

Vasaparken, Box 100, SE 405 30 Goteborg
031 786 0000, 031 786 1064 (fax)
WwWw.gu.se




forskningen skulle utgor ett medvetet “forskningsfusk”. I straffrittsligt sammanhang brukar ett
medvetet agerande anges som “uppsat”.

Doktoranders och studenters medverkan i forskning faller naturligtvis inom ramen for
universitetets ansvar. Men i enlighet med hogskoleforordningen 1 kap 4 § anges det att ” Med
student avses i denna forordning den som #r antagen till och bedriver hogskoleutbildning, och
med doktorand en student som dr antagen till och bedriver utbildning pd forskarnivé”. Med
utgdngspunkt fran denna definition utgér doktoranden en student som #r under utbildning. I det
fall en student eller doktorand blir pikommen med att agera vilseledande s anger
hogskoleforordningen  att ett sidant &rende skall hanteras i enlighet med den
handldggningsordning som avser drenden som handliiggs inom universitetets disciplinndmnd.
Den fSrordningstext som blir tillimplig framgar av hogskolefdrordningen 10 kap.

Av det ovan beskrivna foljer slutsatsen att drenden som avser doktorander inte skall hanteras i
enlighet med den handléggningsordning som avser oredlighet i forskningen. En doktorand som
ertappas med att agera “oredligt” kommer att provas i universitetets disciplinnimnd under
rubriceringen “forsok till vilseledande i samband med examination”.

Av Humanistiska fakultetsnimndens yttrande, 2009-05-25, framgar att Susanne Dodillets
doktorsavhandling ar framlagd och forsvarad pa det sitt som &r gingse procedur vid
universitetet. Avhandlingen &r examinerad. Den ir godkiind av en betygsndmnd pé sedvanligt
satt. Universitetet har inte funnit nagot fog for att i nagot hinseende ifragasitta den granskade
avhandlingen. Det har inte heller framkommit nigon anledning att ifragasdtta kvaliteten i
granskningen eller kompetensen hos de personer som sttt for granskningen.

I vrigt vélkomnar universitetet den vetenskapliga debatt som fors och skall foras pa den
offentliga arenan ay forskares i anledning av olika instillningar i aktuella fragor.
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